AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

TRIBUNALE DI LARINO
SEZIONE LAVORO
RICORSO EX ART. 414 C.P.C.

Per la Sig.raVITULLI SIMONA nata a Vasto (CH) il 01/07/1975 e residente a
Campomarino in Via Saragat, 42, C.F.: VTLSMN75L41E372F, rappresentata e clifesa, per
procura in calce al presente ricorso, dall’Avv.Raffaele Bucci, C.F. BCCRFL64FH15B519E,
Tel./Fax. 08741956029 PEC:avv-raff.bucci@pec.it, ed elettivamente domiciliata in
Campobasso nella Via XXIV Maggio, 50 presso e nello studio dell’Avv. Raffazle Bucci.
L'avv. Raffaele Bucci dichiara di voler ricevere tutte le comunicazioni riguardani il
procedimento de quo al seguente numero di fax: 0874.1956029 e/ o al seguente indirizzo di

posta elettronica certificata: avo-raff.bucci@pec.it
-RICORRENTE-
CONTRO

- MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA E DELLA RICERCA, in
persona del Ministro pro tempore C.F. 80185250588 domiciliato opelegis presso
I"Avvocatura Distrettuale dello Stato in Campobasso via insorti d'Ungheria, 74;
- UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER IL MOLISE, in persona del Dirigente
pro tempore, C.F. 92024670702 via Garibaldi 25 Campobasso domiciliato opelegispresso
I’ Avvocatura Distrettuale dello Stato in Campobasso via insorti ¢’Ungheria, 74;

- ISTITUTO COMPRENSIVO PALATA “RICCIARDI”, Via Kennedy, 5 - 86057
Palata (CB).in persona del Dirigente pro tempore, C.F.: 91055110703, domiciliato opelegis

presso I’Avvocatura Distrettuale dello Stato in Campobasso via insorti d"Ungheria, 74.
-RESISTENTI-

PREMESSO che
L’odierna ricorrente presentava domanda di inclusione nelle graduatorie ad esaurimento
del personale docente ed educativo III™ fascia (classi conc. AA24 e AA25) per gli aa.ss.
2014-2017, in esito alla cui procedura selettiva veniva inserita nelle graduatorie definitive
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AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

con decreto dell’'USR per il Molise, prot. n. 4201 del 28.08.2014. Con decreto dell’USR per il
Molise n. 4974 del 04.10.2016, la ricorrente ha ottenuto l'inserimento con RISEZRVA nelle
graduatorie di circolo e d’istituto di che trattasi, successivamente, con decreto prot. 3522
del 29.07.2019 sono state pubblicate, a seguito di aggiornamento, le Graduatorie ad
Esaurimento definitive del personale docente ed educativo di ogni ordine e grado perI'as.
2019/2020, nonché le successive integrazioni.

La Prof.ssa VITULLI, nell’a.s. 2019/2020, in forza di contratto individuale di lavoro a
tempo indeterminato del 16.09.2019, scaturito da proposta di assunzione Prot. n. 3819 in
data 12.08.2019(all.1), & stata assunta a tempo indeterminato su posto normale presso
I[stituto Comprensivo Palata “Ricciardi” di Palata (CB) per n. 18 ore settimanali
d’insegnamento di Lingua Francese (Cl. Conc. AA25), con decorrenza 01-09.2019(all.2).
Successivamente, a mezzo Decreto dell'USR per il Molise prot n. 000220%, in deta
16.07.2020(all. 3), e stato notificatoun provvedimento alla ricorrente recante ad oggetto
“Cancellazione, con effetto retroattivo della docente Vitulli Simonadalle graduatorie ad
esaurimento della scuola secondaria della Provincia di Campobasso” con conseguente
annullamento della proposta di assunzione prot. N. 3819 del 12.08.2019 con la quale la
ricorrente era stata individuata come destinataria di proposta di assunzione a ternpo
indeterminato. Al suddetto provvedimento di cancellazione dalle graduatorie & poi
conseguita la risoluzione del rapporto lavorativo in corso, mediante Decreto dirigenzicle
in data 17.07.2020(all. 4), recante ad oggetto “Risoluzione del contratto di lavcroprot. N. 95
(con decorrenza dal 01.09.2019) del 16-09-2019~ prof.ssa VITULLI SIMONA nata a Vasto
(CH) il 01/07/1975 e residente a Campomarino in Via Saragat, 42, CJF.
VTLSMN751L41E372F”, in esecuzione della sentenza del Tar per il Lazio n. 7410/202C (
RGN. 10702/2015) la quale ha disposto la cancellazione, con effetto retroattivo, dzl decreto
dellUSR per il Molise, prot. N. 4974 del 04-10-2016 che disponeva linserimento in
RISERVA della ricorrente nella terza fascia delle Graduatorie ad Esaurimento della Scuola
Secondaria della Provincia di Campobasso, per le classi di concorso AA25 e AA24.
Avverso detto provvedimento di licenziamento la ricorrente, a mezzo PEC in data
04.08.2020(all.5) ha manifestato formale impugnazione ai sensi di legge e formulato
espressa intimazione e diffida alla ripresa dell’attivita lavorative, onde azionare 1 relativo

rimedio giurisdizionale avanti il competente giudice ordinario.
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AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

I1 licenziamento intimato alla ricorrente ¢ assolutamente illegittimo per i seguenti
MOTIVI
1. Illegittimita del licenziamento

I diplomati magistrali, la maggior parte dei quali assunti gia di ruolo ccn riserva, sono
stati depennati dalle graduatorie a seguito delle sentenze del Consiglio di Stato. Dopo anni
di supplenze temporanee hanno perso il ruolo, la serenitd lavorativa e la stabilita
economica. Bisogna invocare 1'applicazione del “principio comunitario dell’afficamentc”,
avendo manifestato, l'istituzione scolastica, la piena volonta di assumere la docente
definitivamente.

E sicuramente ravvisabile, come nel caso di specie, la lesione del ragionevole affidamento,
maturato nell'insegnante, di accedere nei ruoli statali, assicurato dal provvedimento
dirigenziale motivato che ha confermato il superamento della valutazione finale.

- Violazione del legittimo affidamento

La scuola, come Pubblica Amministrazione, quando agisce, attraverso i propri atti, deve
rispettare i principi di correttezza e trasparenza, in modo da non ingenerare aspettative
false od errate nel cittadino. L'affidamento e assimilato alla buona fede: non si sostanzia
nell'ignoranza di ledere un altrui diritto, ma nell’aspettativa della correttezza dell’azione
amministrativa. In altre parole, il principio del legittimo affidamento consente al cittadir.o
di tutelare una situazione giuridica a esso favorevole, che si € venuta a creare in virti di
un comportamento stabile della Pubblica Amministrazione. Discende che il legittimo
affidamento:

- da una parte costituisce un limite per I'attivita della Pubblica Amminisirazione, che
ha il dovere di salvaguardare le situazioni giuridiche soggettive che, sulla base dei
provvedimenti che essa stessa ha emanato o di comportamenti tenuti e protrattosi
nel tempo, si sono stabilizzate;

- dall'altra parte & uno strumento di tutela per il cittadino, il quale pu¢ adire il
giudice nell'ipotesi ove veda ingiustificatamente compromessa una sitvazione a lui
favorevole.

Il legittimo affidamento & un principio ricavato, in via interpretativa, dall’articolo 21-
nonies della Legge n. 241 del 1990, dove si afferma che gli atti amministrativi illegittimi

possono essere annullati d’ufficio dallo stesso organo che li ha adottati, ovvero da
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AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

ulteriore autorita indicata dalla legge, a condizione che cid avvenga eritro un termine
ragionevole, non superiore a diciotto mesi dall’adozione di provvedimenti autorizzativi o
di attribuzione di vantaggi economici, prendendo anche in considerazione gli interessi dei
destinatari e dei contro-interessati. Il richiamo ad un “termine ragionevole” fa
comprendere che devono essere garantite le situazioni giuridiche vantaggiose per i
cittadini, consolidatesi nel tempo e che, pertanto, hanno generato un legittimo affidamento
nella loro esistenza e continuita.

In particolare, nella fattispecie in esame, la scuola, dopo aver assunto la cccente con
contratto a tempo indeterminato, successivamente ha proceduto con un provvecimento di
licenziamento ledendo in tal modo I'affidamento della docente immessa in ruolo nel aver
superato quella situazione di precariato tipica dei docenti. In capo alla Pubblica
Amministrazione sussiste il dovere di tutelare il cittadino che, “in buona fece”, aveva
confidato nella situazione giuridica a lui favorevole e dalla stessa appareritemente creata,
col proprioc comportamento, nel tempo.

Dunque il superamento del periodo di prova e la conferma in ruclo deveno essere

ozrantire at

interpretati come autonoma determinazione dell’amministrazione idonea a g

lavoratori interessati il bene della vita dagli stessi preteso in giudizio, con definitiva
improcedibilita del ricorso per cessazione della materia del contendere.

~ Violazione continuita didattica
La continuita didattica diventa una delle tante garanzie a sostegno dell’inpu: dato dal
legislatore, ma andando a fondo spuntano degli assunti che dirottano la questione su altri
ambiti giuridicamente rilevanti ossia il diritto alla continuita didattica del docente rella
classe e la definizione dei criteri di assegnazione alle classi o ai plessi e/ 0 sedi staccate. In
merito a queste problematiche che si aggiungono al tema della continuita cidattica, spesso
generatrici di contenzioso o di conflittualita tra i docenti delle scuole, operano pero alcuni
elementi dai quali non e possibile prescindere:
- gli atti di gestione del personale che ricadono nelle prerogative del diriger:te scclastico;
- i criteri stabiliti dal Consiglio di Istituto
- ed in ultimo quanto pattuito in sede di contrattazione integrativa di istituto.
Sulla questione, di recente, ¢ intervenuta una pronuncia della Suprerna Corte di

Cassazione che, con Ordinanza n. 11548 del 15 giugno 2020, Sez. Lavoro, in tema di
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AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

assegnazione delle classi ai docenti ha affermato che il docente vanta un interesse dire:to
al rispetto del principio di continuita didattica deliberato dal Collegio dei docenti.
La Suprema Corte di Cassazione ha ribadito il principio per cui “nel pubblico impicgo
contrattualizzato sussiste il diritto del dipendente alla conforimazione della azione della
amministrazione agli obblighi di correttezza e buona fede, che possono specificarsi ancle in regole
procedimentali; la violazione di tali regole puo dunque essere fatta valere dal dipendente 1n se stessa,
senza che egli abbia U'onere di provare che le determinazioni della aniministrazione, ove rispettose
delle suddette regole, sarebbero state a lui favorevoli”.
Ad avviso della Corte, dunque, sussiste la violazione delle regole procecimentali fissate
per l'assegnazione ai docenti delle classi dal combinato disposto degli articoli 7,20, 396 del
decreto legislativo 297/94 e 25 del decreto legislativo 165/2001"
Sulla scorta di tanto, si ritiene che, come nel caso di specie, la docente vanti: “un interesse
concreto ed attuale alla dichiarazione di inefficacia e/o nullita del provvedimento del
dell'USR e dall'interesse diretto al rispetto del principio di continuita dicattica.
All'accertamento dell'illegittimita del licenziamento dovra seguire il riconoscimento del
diritto della ricorrente, ingiustamente licenziata, al ripristino cel rapporto di lavoro e al
risarcimento del danno.
Tutto quanto sopra premesso e considerato, tanto in fatto quanto in diritto, la ricorrente
come sopra rappresentata, difesa e domiciliata,
RICORRE

- all'On.le Tribunale, in funzione di giudice del lavoro, affinché, fissate 1't dienza di
discussione della causa, voglia dichiarare l'illegittimita del liceriziamento intimato in data
17.07.2020;

- ordinare al Miur, di reintegrare la ricorrente nel posto di lavoro;

- condannare il MIUR a corrispondere al ricorrente l'indennita corrispendente cal
licenziamento fino all'effettiva reintegrazione, nella misura massima consentiza,
oltre agli interessi legali e alla rivalutazione monetaria, nonché al versamento dei
contributi previdenziali e assistenziali dal recesso fino alla reintegrazione.

In via meramente subordinata e solo nel caso non venissero accolte le precedent richies’e,

Voglia comunque I'O.N. Tribunale
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AVV. RAFFAELE BUCCI
Via XXIV Maggio, 50 - 86100 Campobasso
Tel./Fax. 0874.1956029 pec: avv-raff.bucci@pec.it

condannare il Miura corrispondere alla ricorrente una somma a titolo di
risarcimento danni nella misura massima consentita ritenuta dal Giudicante,
calcolata anche secondo equita, oltre agli interessi legali e alla rivalutazione
monetaria.

Con vittoria di spese, diritti ed onorari del presente procedimento.

Con vittoria di spese, diritti ed onorari del presente procedimento.

IN VIA ISTRUTTORIA

Si producono i seguenti documenti:

proposta di assunzione contratto a tempo indeterminato del 12.08.19 prot. n.2734
del 26.08.2019;

Contratto di lavoro a tempo indeterminato del 16.09.2019;

decreto dell’'USR per il Molise, prot. 0002205 del 16.07.2020;

Lettera raccomandata di licenziamento del 17.07.2020;

notepec di impugnazione del licenziamento del 04.08.2020.

At sensi e per gli effetti del d.P.R. n. 115/2002, si dichiara che il valore del presente procedimento @

indeterminato pertanto il contributo unificato & pari ad Euro 259,00.

Campobasso, 30/09/2020

Avv. Raffaele Bucci
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MANDATO
lo sottoscritta VITULLI Simona nata a Vasto (CH) il 1-07-1975, residente a Campomarino
(CB) via Saragat 42 C.F VITLSMNY75L41E372F, costituisco procuratore e diferisore, per il
presente giudizio, e per ogni altro atto, procedimento o causa, comunque connessi o
dipendenti, anche in sede di esecuzione e relative opposizioni, ed ogni altro stadio e
grado, avanti ad ogni giudice, I"Avv. Raffaele Bucci, C.F. BCCRFL64H15B519E. PEC: avv-
raff.bucci@pec.it con studio in Campobasso nella Via XXIV Maggio, 50, conferendogli tutti i
poteri e le facolta di legge compresa quella di conciliare e transigere, rinunziare agli etti, accettare
la rinunzia, convenire in giudizio terzi, spiegare domande riconvenzionali, nominare altri
procuratori e/ o difensori e/ o domiciliatari, farsi sostituire, e con promessa di rato e fermo.
Eleggo domicilio in Campobasso nella Via XXIV Maggio, 50 pressc e nello studio
dell’Avv. Raffaele Bucci
Autorizzo 1"’Avv. Raffaele Bucci, a norma dell’'art. 13 Reg. UE n. 2016/679 e
dell’Autorizzazione Generale n. 4/2014 - n. 7/2014, al trattamento dei dati personali
comuni, sensibili e giudiziari dichiarando al contempo di aver preso visione
dell'informativa resa ai sensi dell’art. 13 del D. Lgs. 196/2003 e dell'art. 13 del
Regolamento UE n. 2016/679 e di autorizzare il trattamento dei relativi dati. Dichiaro
altresi di essere stato informato, ai sensi dell’art. 4, comma 3, del D. Lgs. n. 28 /2010 e succ.
modifiche, della possibilita di ricorrere al procedimento di mediazione ivi previsto e dei
benefici fiscali di cui agli artt. 17 e 20 del medesimo decreto.
Carnpobasso, 11 20/07/2020
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N. R.G. 374/2020

TRIBUNALE ORDINARIO di LARINO
Sezione Unica Promiscua — settore Lavoro e Previdenza
DECRETO FISSAZIONE UDIENZA di DISCUSSIONE EX ART. 420 C. P. C.
Il Giudice del Lavoro dott. Michele Russo,
visti gli atti della causa n. r.g. 374/2020, pendente
tra
VITULLI SIMONA (C.F. VTLSMN75L41E372F)

RICORRENTE
e

MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, DELL’UNIVERSITA’ E DELLA RICERCA (CF.
80185250588)

UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER IL MOLISE (C.F. 92024670702

ISTITUTO D’ISTRUZIONE SUPERIORE BOCCARDI-TIBERIO DI TERMOLI (CF.
91049570707)

RESISTENTI
letto il ricorso,
visto I’ar. 415 ¢. p. c.
fissa I'udienza di discussione ex art. 420 c. p. c. per il 3/02/2021 ore 11:45.
Si comunichi.

Larino, 30 ottobre 2020

Il Presidente del Tribunsale

in funzione di Giudice del Lavoro
dott. Michele Russo



RELATA DINOTIFICA A MEZZO PEC
ex art. 3 bis Legge 21 gennaio 1994, n.53

lo sottoscritto Avvocato Raffaele Bucci, con studio in Campobasso alla Via XXIV Maggio, n. 50, C.F.:
BCCRFL64H15B319E nella mia qualita di difensore e domiciliatario della Sig.ra VITULL] SIMONA nata a
Vasto (CH) il 01/07/1975 e residente a Campomarino in Via Saragat, 42, C.F.: VTLSMN75.41E372F. giusta
procura alle liti che si allega ai sensi dell’art. 83 comma 3 c.p.c., ho
NOTIFICATO
ad ogni effetto di legge "allegato ricorso del 03.08.2020, firmato digitalmente. prodotto a favore della Sig.ra
VITULLI SIMONA nata a Vasto (CH) il 01/07/1975 e residente a Campomarino in Via Saragat, 42, C.F:
VTLSMN75L41E372F e contro MIUR+2, nell’instaurando giudizio civile dinanzi al Tribunale di Larino —
sezione Lavoro, nonché procura alle liti a me rilasciata dalla Sig.ra VITULLI SIMONA. originariamente s
foglio separato dal quale ho estratto copia informatica, sottoscritta digitalmente, in conformita di quanto
previsto dall’art. 18 n. 5 del DM 44/2011 cosi come modificato dal DM 48/2013
a:
1) MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, UNIVERSITA’ E RICERCA, (C.F. 80185250588) n persona del
ministro pro tempore, domiciliato ope legis in Campobasso presso I’ Avvocatura Distrettuale dello State alla
Via Insorti D’Ungheria, n.74 e cio ho eseguito trasmetiendone copia informatica a mezzo Pec all’indirizzo
PEC: ads.cb@mailcert.avvocaturastato.it (Indirizzo censito nel registro denominato “Reginde™, previsto
dall’art. 7 del D.M. n. 44/2011, e nel registro di cui all’art. 16, comma 12, del D.L. 179/2012. entrambi
dichiarati “elenchi pubblici” dall’art. 16 ter del D.L. 179/2012);
2) AIl’ UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER IL MOLISE (C.F. 92024670702 via Garibaldi 24
Campobasso) in persona del rapp.te legale pro tempore, domiciliato ope legis in Campobasso presso
I’ Avvocatura Distrettuale dello Stato alla Via Insorti D*Ungheria, n.74 e ¢i0 ho eseguito trasmettendone copia
informatica a mezzo Pec all’indirizzo PEC: ads.cb@mailcert.avvocaturastato.it (Indirizzc censito nel registro
denominato “Reginde”, previsto dall’art. 7 del D.M. n. 44/2011, e nel registro di cui ali’art. 16, comma 12. del
D.1.. 179/2012, entrambi dichiarati “elenchi pubblici” dali’art. 16 ter del D.L. 179/2012);
3)- ISTITUTO COMPRENSIVO PALATA “RICCIARDI”, Via Kennedy, 3 - 86037 Palata (CB), in
persona del Dirigente pro tempore, C.F.: 91055110703, domiciliato ope legis presso I'Avvocatura
Distrettuale dello Stato in Campobasso via Insorti D’Ungheria. n.74 e cio ho eseguito trasmettzndone copia
informatica a mezzo Pec all’indirizzo PEC: ads.cb@mailcert.avvocaturastato.it (Indirizzo censito nel registro
denominato “Reginde™, previsto dall’art. 7 del D.M. n. 44/2011, e nel registro di cui all"art. 16, comma (2. del
D.L. 179/2012, entrambi dichiarati “elenchi pubblici” dall’art. 16 ter del D.L. 179/2012);
DICHIARO
Che la presente notifica viene effettuata in relazione all’instaurando procedimento avanti il Tribunale d
Larino- sez.lavoro — R.G. 374/2020.

Campobasso, 13/11/2020 Avv. Raffaele Rucci



